REGIONE PIEMONTE BU45 12/11/2026

Comune di Arborio (Vercelli)
APPROVAZIONE DEFINITIVA VARIANTE PARZIALE N. 8 DEL  VIGENTE P.R.G.C. Al
SENSI DELL'ART. 17 C. 5 DELLA L.R. 56/77 E S.M.1.

IL CONSIGLIO COMUNALE
Premesso che:

- il Comune di Arborio risulta essere dotato di gro strumento urbanistico generale -
P.R.G.C., e relative Norme Tecniche di Attuazioapprovato dalla Regione Piemonte con
propria Deliberazione della Giunta Regionale n.4@302 in data 27.03.1985 e successiva
variante strutturale approvata con il D.G.R. n./22861 del 06.05.1993.

- sono state effettuate successive modificazioncudi alla variante parziale n. 01 approvata
con

D.C.C. n. 21/2003, variante parziale n. 02 appm@eain D.C.C. n. 44/2004, variante parziale n.
03 approvata con D.C.C. n. 45/2004, variante plrzia04 approvata con D.C.C. n. 06/2005,
variante parziale n. 05 approvata con D.C.C. n2@®, variante parziale n. 06 approvata con
D.C.C. n. 08/2006 e variante parziale n. 07 apgeogan D.C.C. n. 30/2008; nonché modifica n.
01 approvata con D.C.C. n. 01/2007, modifica nap@rovata con D.C.C. n. 02/2022 e modifica
n. 03 approvata con D.C.C. n. 03/2023; Organo TecrComunale per le procedure di
V.ILA. e V.AS. ---deliberazione di Giunta Comunale26 del 11 giugno 2026 2;

- il Comune di Arborio & dotato inoltre di classdizione acustica del territorio comunale,
approvata ai sensi della Legge Regionale n. 52/2080n.i. e secondo i disposti dalla D.G.R.
06.08.2001 n. 85-3802 in attuazione dell'articoloddnma 3 lettera a) della Legge stessa, il cui
Regolamento é stato approvato con D.C.C. n. 35/8d8¢ché di Regolamento Edilizio, con i

contenuti in aderenza alle prescrizioni di cui @ckto del Consiglio Regionale n. 247-45856
del 28.11.2017, approvato con

D.C.C. n. 16 del 26.06.2018.

- € in corso di approvazione la variante Struttui@l P.R.G.C. di adeguamento al PAI ai sensi
dell'art. 17 c. 4 della L.R. 56/77;
Premessache la variante qui in approvazione:

- provvede a dare soluzioni ad esigenze di caraperguale nate da alcune
richieste pervenute da parte di privati e di s@cigblte a modificare la
destinazione urbanistica di alcuni terreni, dantdo dell'iniziativa privata delle
proposte, le cui spese saranno sostenute integrenoa parte dei soggetti
proponenti;

Considerato che
- ’Amministrazione Comunale, per adeguare e miglie le proprie strategie d’attivita di
pianificazione e di governo del territorio ed awemdi intervenuti fabbisogni, ha ritenuto
di opportuno promuovere forme di valorizzazione detritorio mediante iniziative
compatibili con le destinazioni urbanistiche, amiédi e paesaggistiche vigenti, favorendo
interventi di riqualificazione e recupero di arateressate da attivita estrattive o comunque
suscettibili di utilizzo a fini turistico-ricreatiy disposizioni contenute nella D.C.C. n.



06/2026;

- sul territorio del Comune di Arborio insistonoearinteressate da precedenti attivita
estrattive e da contesti territoriali suscettildii recupero ambientale e valorizzazione
fruitiva;

- la medesima Amministrazione Comunale ritienetsgiiao incentivare forme di utilizzo
del territorio che consentano il recupero paes#éiggisambientale e turistico delle aree
interessate, mediante interventi sostenibili e cattbpi con l'assetto idrogeologico e
naturalistico;

- che i contenuti e gli obiettivi dell'ottava vanmi@ parziale al P.R.G.C. in oggetto sono
proprio quelli di andare a riclassificare un’areampresa, dall’attuale strumento
urbanistico generale, fra le “aree agricole nortndisciplinate dall'articolo 45 delle
Norme di Attuazione, in “aree agricole di pregio laemtale”, ugualmente disciplinate
dallo stesso articolo, al fine di:

1. prendere atto della presenza di due laghi@eifivocati alla pesca sportiva,

2. rendere possibile la realizzazione di un al&oio con le stesse finalita,;

3. implementare le Norme di Attuazione Vigenti peeglio regolamentarne le

attivita di cui sopra;

- come si evince dallo stesso articolo 45 dellem\®di Attuazione in allegato al vigente
P.R.G.C., le aree agricole sono destinate all'eserdell'agricoltura, intesa non solo come
funzione produttiva, ma anche come funzione diagahardia del sistema idrogeologico,
del paesaggio e dell'equilibrio ecologico e nawjral
- la variante in questione, attraverso lintegragiodelle Norme di Attuazione, vuole
attribuire alle nuove aree agricole speciali unectifta valenza che consenta di integrare
I'attivita ricreativa con la biodiversita locale;
- la proposta di ottava variante parziale e stag@ipposta secondo i contenuti dettati dal
quinto comma dell’articolo 17 della L.R. n. 56/199%.m.i., ovvero come variante parziale
allo strumento urbanistico generale comunale;
- le aree in questione si prestano ad una trastoame e riclassificazione al fine di poter
essere riqualificate ad una loro piu congrua dastome d’utilizzo, sempre nel rispetto
degli obiettivi degli strumenti urbanistici generabmunali, e comunque in aderenza e a
soddisfacimento delle nuove opportunita presentaliGamministrazione comunale,
costituendo nel contempo intervento di compensazierritoriale ed ambientale, correlato
ad attivita estrattive pregresse o autorizzate, iaméel riqualificazione morfologica,
rinaturalizzazione delle sponde, incremento deltalilersita e realizzazione di aree verdi
attrezzate

Richiamate:

- la Determinazione del Responsabile del Servizionibec— Manutentivo n. 106
del 05/05/2026 con la quale veniva dato incaricDat. Arch. Gian Piero Gioria,
professionista dello studio associato di architatiott. Arch. Gian Piero Gioria e
Dott.

Arch. Sylvie Giulini con studio in corso Torino &.a Romagnano Sesia (NO), P.IVA
01686280031 per la redazione della variante pana8 al P.R.G.C.;



- la Determinazione del Responsabile del Servizionibec— Manutentivo n. 165
del 24/07/2026 con la quale veniva dato incaricDat. Arch. Gian Piero Gioria,
professionista dello studio associato di architatiott. Arch. Gian Piero Gioria e
Dott. Arch. Sylvie Giulini con studio in corso Tod n. 8 a Romagnano Sesia
(NO), P.IVA 01686280031 di effettuare le controdedui alle osservazioni
dellARPA e della Provincia di Vercelli;

- la Deliberazione G.C. n. 26 del 11.06.2026 conuale veniva dato incarico al
Dott. Arch. Fabrizio Di Ruscio, dipendente del Caomaudi Livorno Ferraris
regolarmente autorizzato per lo svolgimento debinco di Organo Tecnico per
laV.A.S,;

Richiamata la Deliberazione C.C. n. 23 del 27/10/2026 con Ulemlg, tra le altre, il
progetto di variante parziale n. 8 al PRGC veniseweso dal procedimento di Verifica di
assoggettabilita alla V.A.S.;

Considerato:
- che con nota prot. 4618 in data 09/05/2025 é siatata la documentazione

relativa alla variante parziale n. 7 alla Provinaith Novara — Ufficio
pianificazione territoriale e urbanistica, per pesssione del parere di
competenza;

Vista la determina dirigenziale n. 944 del 6.7.2026 dett@e Ambiente Territorio
Servizio Pianificazione Territoriale — V.A.S. delRxovincia di Vercelli, In merito alla
compatibilita con il PTCP si chiede di stralciaee rhodifica normativa proposta che
prevede linserimento del comma 3. In merito al reamento di detta indicazione
all'interno del comma 2 “aree agricole normali'esidenzia che la possibilita di stoccare
e accumulare rifiuti risulta in contrasto con queptevisto dal D.Lgs 152/2006.

DATO ATTO::

- che risultano soddisfatte le condizioni di cuiafll. 17, comma 5, della L.R. n.
56/1977 e s.m.i. in merito alla classificaziondalghriante come parziale;

- che la Provincia si esprime esclusivamente sull@ificbe introdotte con la
variante parziale e non sui dati dichiarati congenti nel P.R.G.C.;

- che, in merito alla compatibilita della variante parola con il P.T.P. e con i
progetti sovra comunali approvati, gli interventoposti si ritengono compatibili
con le previsioni del Piano Territoriale Provineial

Preso atto degli elaborati progettuali costituenti la varianparziale, resa dai
professionisti incaricati , aggiornati nel rispettelle prescrizioni della Provincia di
Vercelli costituiti dai seguenti documenti:

- Relazione lllustrativa comprensiva delle verigati compatibilita;

- Norme di Attuazione; Organo Tecnico Comunalelpgrocedure di V.I.A. e V.A.S.



- tavola 3b1 nord maggio 2026 in scala 1:5.000;

- tavola 3b1 sud maggio 2026 in scala 1:5.000;

- Verifica di assoggettabilita a VAS;

- Relazione di compatibilita geologica, redatta diatt. geologo Elio Vanoni e dal dott.
Ingegnere Massimiliano Vanoni;

- Relazione di compatibilita con il Piano di Zorazzone Acustica redatta dall’ingegner
Luigi Migliaretti.

Considerato che la variante qui in approvazione rientra nellgianti parziali del
P.R.G.C. ai sensi dell'art. 17, comma 5, della InR56/1977 e s.m.i., in quanto:

a) non modificano l'impianto strutturale del P.R.G.@gente, con particolare
riferimento alle modificazioni introdotte in sedeaghprovazione;

b) non modificano in modo significativo la funzionaliti infrastrutture a rilevanza
sovracomunale o comunque non generano statuiziomnative o tecniche a
rilevanza sovracomunale;

c) non riducono la quantita globale delle aree pevizedi cui all’art. 21 per piu di
0,50 metri quadri per abitante, oltre i valori mmiprevisti dalla presente legge;

d) non aumentano la quantita globale delle aree peizsdi cui all’articolo 21 per
piu di 0,50 metri quadri per abitante, oltre i valminimi previsti dalla presente
legge;

e) non incrementano la capacita insediativa residenzeevista all'atto dell'approvazione
del

P.R.G.C. vigente nei comuni la cui popolazione desie supera i diecimila
abitanti; non incrementano la predetta capacitadiasiva residenziale in misura
superiore al 4 per cento, nei comuni con popolai@sidente fino a diecimila
abitanti, con un minimo di 500 metri quadrati dpstficie utile lorda comunque
ammessa, tali incrementi sono consentiti ad aveeatttiazione di almeno il 70
per cento delle previsioni del PRG vigente relatdearee di nuovo impianto e di
completamento a destinazione residenziale; l'awzemttuazione € dimostrata
conteggiando gli interventi realizzati e quelli giotati di titolo abilitativo
edilizio;

f) non incrementanole superfici territoriali o gli indici di edificabilita previsti dal
P.R.G.C. vigente, relativi alle attivita produttjvelirezionali, commerciali,
turistico-ricettive, in misura superiore al 6 pento nei comuni con popolazione
residente fino a diecimila abitanti, al 3 per cen® comuni con popolazione
residente compresa tra i diecimila e i ventimiléaatii, al 2 per cento nei comuni
con popolazione residente superiore a ventimiltaabj

g) non incidono sull'individuazione di aree carattesie da dissesto attivo e
non modificano la classificazione dell'idoneita lgpgica all'utilizzo urbanistico
recata dal
P.R.G.C. vigente;

h) non modificano gli ambiti individuati ai sensi daiticolo 24, nonché le norme di
tutela e salvaguardia ad essi afferenti;

Ritenuto pertanto di procedere all'approvazione della vaegparziale n. 8 al vigente



P.R.G.C., ai sensi dellart. 17 comma 7 della LnR56/77 e s.m.i., secondo quando
indicato negli elaborati tecnici resi agli atti gabfessionisti incaricati Dott. Arch. Gian
Piero Gioria, professionista dello studio associdi@rchitettura Dott. Arch. Gian Piero
Gioria e Dott. Arch. Sylvie Giulini con studio iroso Torino n. 8 a Romagnano Sesia
(NO), P.IVA 01686280031 e dal dott. geologo Eliongai e dal dott. Ingegnere
Massimiliano Vanoni;

Considerato che [I'approvazione di tale modifica al P.R.G.C. eritg, essendo
riconducibile all'ipotesi disciplinata dall’art. 1¢omma 5, della L.R. n. 56/1977 e s.m.i.
rientra tra le competenze del Consiglio Comunale;
Visti:
- laL.R.n.56/77 e s.m.i. e in particolare I'arf, tommi 5 e seguenti;
- il D. Lgs. n. 152/06 e s.m.i,;
- ilvigente P.R.G.C. e le sue successive varianti,

Visto il parere favorevole di regolarita tecnica attewtda regolarita amministrativa e

tecnica espresso dal Responsabile del Servizicesgato, ai sensi dell’art. 49 del D. Lgs.
n. 267/2000, come modificato dall’art. 3 commatl le) del D.L. n. 174/2012 convertito

nella Legge 7 dicembre 2012, n. 213 e dellart. Bi§ del D. Lgs. n. 267/2000,

introdotto dall’art. 3 comma 1 lett. d) del D.L. h74/2012 convertito nella Legge 7
dicembre 2012, n. 213;

Dato atto che in capo al Responsabile del Procedimento atadart degli Uffici
competenti ad adottare i pareri, le valutazionnigwe, gli atti endoprocedimentali e |l
provvedimento finale non sussiste conflitto di ressi, neppure potenziale;

Con votazione favorevole di n. 9 consiglieri ditastenuti , n. O contrari;
DELIBERA

1) di approvare, per i motivi espressi in narrgtimavia definitiva la variante parziale n. 8
al vigente P.R.G.C., costituita dai seguenti elatyoresi agli atti dal Dott. Arch. Gian
Piero Gioria in collaborazione con il dott. geologbo Vanoni, dal dott. Ingegnere
Massimiliano Vanoni e dall'ingegner Luigi Migliatet

- Relazione lllustrativa comprensiva delle verigati compatibilita;

- Norme di Attuazione; Organo Tecnico Comunalelpgrocedure di V.I.A. e V.A.S.

- tavola 3b1 nord maggio 2026 in scala 1:5.000;

- tavola 3bl sud maggio 2026 in scala 1:5.000;

- Verifica di assoggettabilita a VAS;

- Relazione di compatibilita geologica, redatta datt. geologo Elio Vanoni e dal
dott. Ingegnere Massimiliano Vanoni;

- Relazione di compatibilita con il Piano di Zorazzone Acustica redatta dall'ingegner
Luigi Migliaretti.

2) di dare atto che la presente variante parzigeevadottata ai sensi dell’art. 17,
comma 5, della L.R. n. 56/77 e s.m.i. in quantméalificazioni previste:



a) non modificano I'impianto strutturale del P.R.G\igente, con particolare
riferimento alle modificazioni introdotte in sedeaghprovazione;

b) non modificano in modo significativo la funzionalitdi infrastrutture a
rilevanza sovracomunale o comunque non generahgzstai normative o
tecniche a rilevanza sovracomunale;

c) non riducono la quantita globale delle aree pevizedi cui all'art. 21 per
piu di 0,50 metri quadri per abitante, oltre i valminimi previsti dalla
presente legge;

d) non aumentano la quantita globale delle aree peizsdi cui all’articolo 21
per piu di 0,50 metri quadri per abitante, oltsalori minimi previsti dalla
presente legge;

e) non incrementano la capacita insediativa residénzevista all'atto
dell'approvazione del P.R.G.C. vigente nei comumicli popolazione
residente supera i diecimila abitanti; non incretaeo la predetta
capacita insediativa
residenziale in misura superiore al 4 per centocomuni con popolazione
residente fino a diecimila abitanti, con un minichid500 metri quadrati di
superficie utile lorda comunque ammessa; tali imenati sono consentiti ad
avvenuta attuazione di almeno il 70 per cento dpfkevisioni del PRG
vigente relative ad aree di nuovo impianto e di pEtamento a
destinazione residenziale; I'avvenuta attuaziodemdstrata conteggiando
gli interventi realizzati e quelli gia dotati didlo abilitativo edilizio;

f) non incrementano le superfici territoriali o glidioi di edificabilita previsti dal
P.R.G.C. vigente, relativi alle attivita produttjvdirezionali, commerciali,
turistico-ricettive, in misura superiore al 6 peento nei comuni con
popolazione residente fino a diecimila abitanti3gber cento nei comuni
con popolazione residente compresa tra i diecimilaentimila abitanti, al
2 per cento nei comuni con popolazione residenfersare a ventimila
abitanti;

g) non incidono sullindividuazione di aree caratteate da dissesto attivo e
non modificano la classificazione dell'idoneita lggica all'utilizzo
urbanistico recata dal
P.R.G.C. vigente;

h) non modificano gli ambiti individuati ai sensi daiticolo 24, nonché le
norme di tutela e salvaguardia ad essi afferenti;

3) didare atto che:

a. la presente variante, ai sensi dell’art. 17 canis della L.R. n. 56/1977 e
s.m.i. € conforme agli strumenti di pianificazioieeritoriale e paesaggistica
regionali e provinciali, nonché ai piani settori@alhe attua le previsioni;

b. le modifiche proposte sono coerenti con i diipdsl Piano Paesaggistico
Regionale approvato cosi come indicato all’artcdfima 9 delle Norme di
Attuazione del P.P.R. il quale stabilisce chie dttesa dellladeguamento di
cui al precedente paragrafo, ogni variante appatatllo strumento
urbanistico deve essere coerente con le previsideli P.P.R. stesso,



4)

5)

6)

limitatamente alle aree oggetto della variante”’ceado le modalita previste
dal Regolamento regionale per lattuazione del R.P.approvato con
D.P.G.R. 22 marzo 2019, n. 4/R

c. aisensidell'art. 17, comma 5, lettera a),reeaoggetto di variante non sono
state oggetto di modificheex officio regionali intervenute all’atto
dell’'approvazione di vigenti
P.R.G. o loro varianti urbanistiche, in contrasta ¢e proposte di modifica;

d. per i suoi contenuti la presente variante rsuttompatibile con la
classificazione acustica comunale vigente e quindn necessita di
adeguamento della stessa;

e. per i suoi contenuti, la presente variante nostittisce modifica alle
previsioni idrogeologiche, confermando le classiddineita geomorfologica
approvate;

di dare mandato al Responsabile del Servizio nitec Manutentivo,

dell’'esperimento di tutte le procedure amminist&tpreviste per le varianti
parziali al P.R.G.C. e la trasmissione degli a#lativi per la verifica di

competenza, alla Provincia di Vercelli alla Regidhemonte, nonché per la
pubblicazione nell’apposita sezione “Amministragornrasparente” del sito
istituzionale;

di dare atto che la presente variante parzialéngapprovazione diverra efficace a
seguito della pubblicazione della presente delibere sul Bollettino Ufficiale
della

Regione Piemonte;

di dare atto con votazione espressa, separdtavagevole di n. 9 consiglieri
di n.Oastenuti di n. Ocontrari dellimmediata@gesita della presente
deliberazione ai sensi dell’art. 134, comma 4, [delLgs. n. 267/2000 e s.m.i.,
onde dar corso ai successivi adempimenti con tetwjas



